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i CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 72/2004.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ACTO R:

MUNICIPIO DE ENSENADA, ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA.

MINISTRA PONENTE: MARGARITA BEATRIZ LUNA RAMOS.
SEGRETARIA LIC. HILDA MARCELA ARCEO ZARZA.
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Suprema Corte de Justicia de la Naci correspondiente al dia
dieciocho de marzo de dos mil cmco.%
Lo
\ N4
COTEJ(gq N
VISTOS; Y,

@ULTANDO:

PRIMERO. @ficio presentado el siete de julio de dos mil
cuatro, en el domicilio particular de la persona autorizada por el
Secretario General de Acuerdos de esta Suprema Corte de-
Justicia de la Nacién para recibir demandas y promociones de
término, fuera del horario de labores, en términos del articulo 7°
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucion Federal, Jorge Antonio Catalan Sosa vy
Abelardo Antildbn Macias, quienes se ostentaron respectivamente
como Presidente Municipal y Sindico Procurador del

Ayuntamiento del Municipio de Ensenada del Estado Libre y
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Soberano de Baja California, promovieron en representacion de
éste, controversia constitucional en la que demandaron Ia
invalidez de los actos que mas adelante se mencionan, emitidos

por las autoridades que a continuacién se sefialan:

"AUTORIDADES DEMANDADAS: 1. Congreso del
Estado Libre y Soberano de Baja California. ---- 2.
Encargado del Despacho por Ministerio de Ley de
la Contaduria Mayor de Hacienda y/o Auditor g
Superior de Fiscalizacién, ambos del Estado Libre y ;ﬁg

Soberano de Baja California. ---- 3. Presidente de la

Mesa Directiva del Congreso del Estado de Bc
California. ---- 4. Comision de Legislacién y Puntos™  «
Constitucionales del Congreso del Estado de Baja
California. ---- 5. Comisién Instructora del Congreso
del Estado de Baja California, integrada para
instaurar juicio politico en contra del Presidente
Municipal del XVII Ayuntamiento Constitucional de
Ensenada, Baja California. ---- 6. Presidente de la
Comisién Instructora del Congreso del Estado de
Baja California, designada para dar seguimiento al
juicio politico instaurado en contra del Presidente
Municipal de Ensenada. ---- Todas con domicilio
bien conocido en la Ciudad de Mexicali, Baja
California. ---- ACTOS CUYA INVALIDEZ SE
DEMANDA: 1. Del Congreso del Estado y demas
autoridades del propio oérgano Legislativo: a) El
Acuerdo Econémico aprobado tanto en lo general

como en lo particular el doce de junio de dos mil



QV\\DOS M€ FORMA A-88

Oc: D) %:7%:% *
Q" ELEN 33 0
S uéﬁ:?\? \ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 72/2004 41
>¢ \w S \\\\\)\) \? 4

%&‘g? oo \\\Tf};///w

= cuatro, y que en sus puntos resolutivos establece:
ZJ?»RDET: gg;fcslﬁt Ei%&%‘ﬁﬁiro. Que en los términos del articulo 119 de Ila
L ey Organica del Poder Legislativo, por tratarse de
un asunto de urgente y obvia resolucién dada la
ilegal e ilicita actuaciéon del Contador Jorge Alberto
Coral Gutiérrez y que ha faltado a la probidad para
con el Congreso del Estado, poniendo en neggp el
baen despacho de los asuntos de la Contaﬁla

Mayor de Hacienda se aprueba la dl%nsa del

tramlte a Comisiones del presente punto de

'cuerdo Econémico para que ismo sea
aegiscutido y resuelto en esta ses& n de Congreso. ---
w27 . Segundo. Este Honorable gongreso en los
términos del articulo 67 bi. /g fraccion Vil y 79 de Ila
Ley Organica del Poder \Veglslatlvo aprueba Ia
remocion del Contaq r Mayor de Hacienda C.P.
Jorge Alberto Coral Gutiérrez y como consecuencia
deja sin efecto y cada una de las funciones
que desempena en virtud de la pérdida de
confianza e@zo’n de los actos realizados en forma
directa material y por haber incurrido en falta de
probidadzen el desempefio de su actividad como
servidor publico segun se desprende de los hechos
narrados en el cuerpo del presente punto de
Acuerdo Econémico, dejando en consecuencia sin
efecto, a partir de esta fecha, el nombramiento
conferido por este Pleno en sesién de fecha trece
de noviembre de dos mil tres. ---- Tercero. En

consecuencia la suscrita Comision de Fiscalizacion
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y Gasto Publico en los términos de los articulos 27,
fraccion XXXV de Ila Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Baja California y 79 de

la Ley Organica del Poder Legislativo, solicita que

el inmediato superior jerarquico se nombre
encargado del despacho por Ministerio de Ley
mismo que recae en el C.P. Andrés Garate Castro.
Dicho nombramiento sera efectivo hasta en tanto el
Congreso del Estado nombre al Auditor Superior de . £
Fiscalizacion como titular del Organo Superior de ‘
Fiscalizacion. ---- Cuarto. Se ordena a la Secretaria_
de la Mesa Directiva que inmediatamente notlflqueé;’-:-w.-j
a Jorge Alberto Coral Gutiérrez de su remocion o=t
como Contador Mayor de Hacienda, apercibiéndolo

de las responsabilidades administrativaé y penales

en que puede incurrir al desacatar esta
determinacién. ---- Quinto. Se aprueba que el
Presidente de la Mesa Directiva, en nombre y
representacion del Congreso del Estado, presente
ante la Procuraduria General de Justicia del Estado
denuncia de hechos en contra del C.P. Jorge
Alberto Coral Gutiérrez y quienes resulten
responsables por la presunta comision de los
delitos de: Usurpacién de Funciones, Falsificacion

y Uso Indebido de Sellos, Marcas, Llaves,
Contraserias y otros Objetos, Ejercicio Indebido del
Servicio Publico, Coalicién de Servidores Publicos,
Abuso de Autoridad, Infidelidad en la Custodia de

Documentos, Robo, Despojo y lo que resulte de las
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conductas realizadas. ---- Sexto. Se ordena a Ia
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surrema corte oeusticn Ml@sanDirectiva proceda a poner en posesion del

cargo de manera inmediata al C.P. Andrés Garate
Castro. Asi mismo se le instruya a garantizar la
conservacion de documentaciéon contable en forma
parte de los haberes del Poder Legislativo. ----
Séptimo. Se solicita para efecto de materlalggr IE]

determinacién del pleno, porque se \@ne
003;>

'l
2

,hgf Poder Legislativo que contienen nformacién

aono*c:mlento de que en forma subreptitia se han

W sw}lstraldo documentos publicos propiedad del

ACH [(

e flﬂhnCIera del ejercicio del gasto que realiza el
&bder Ejecutivo del Estado, y%

e incluso se han

apoderado de las mstala}?lones de la Contaduria
Mayor de Hacienda, que ékfan a cargo del Poder
Legislativo lo que r supuesto constituye un
delito, en contubernio con personal de alto nivel del
Poder Ejecutiv%el Estado ante Ila inminente
realizacion de auditorias programaticas a la Oficina
del Gober del Estado, del Secretario General
de Gobierno, del Secretario de Desarrollo Social y
del Se%ario de Planeacién y Finanzas. Por lo que
ante la flagrante vulneracion de la soberania del
Poder Legislativo y en defensa de su patrimonio y
de su autonomia resulta de extrema urgencia
rescatar de la intromisiéon de otros poderes a este
poder publico y asi restablecer el estado de
derecho para posteriormente dar inicio al

procedimiento de responsabilidades a que haya
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lugar, por lo que con ese propésito se solicita se
suspenda la presente sesion, sea designado en
este acto como Recinto Oficial de esta Soberania
las Instalaciones de Ila Contaduria Mayor de
Hacienda del Congreso del Estado ubicadas en
Plaza Baja California, médulo G, Avenida Calafia y

Calzada Independencia Centro Civico y Comercial

bt"

de Mexicali, a efecto de continuar de inmediato con.y

Y

el desahogo de nuestra sesion en dicho recinto.®

oficial y proceder formal y materialmente a instalar

al funcionario C.P. Andrés Garate Castro para @ﬁé“

A\ GuBSECKE
EECCION pe

éste reciba todos los bienes y efectos propiedad‘de;:
este Poder Publico y desahogado ese punto
retornar a este recinto a continuar con el desahogo
de esta sesion ordinaria. ---- Octavo. Asimismo se
le solicita al Presidente de este Congreso solicite Ila
intervencién de las fuerzas publicas para los
efectos antes citados”. ---- También se demanda la
invalidez de los efectos y consecuencias del
acuerdo referido; entre otros las auditorias, visitas,
intervenciones y/o cualquier otro acto que emitido
por el Encargado, Suplente, Superior o Inferior
Jerarquico o cualquiera que sea la denominacion
que se haya utilizado, que ilegal e
inconstitucionalmente designé el Congreso del
Estado en lugar del C.P. JORGE ALBERTO CORAL
GUTIERREZ como Contador Mayor de Hacienda del
Estado de Baja California. ---- b) Las violaciones al

procedimiento legislativo que dieron origen al
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S Acuerdo Econémico impugnado en los términos
fﬁiﬁfiﬁfﬁ’i’;i’iﬁﬁfigﬁ‘éﬁigados en los Conceptos de Invalidez. ---- c)
Los articulos 23 y 24 de la Ley Orgénica del Poder
Legislativo del Estado de Baja California, con
motivo de su primer acto de aplicacién en perjuicio

del é6rgano Ejecutivo del XVII Ayuntamiento de
_.Ensenada Baja California, representado por el

-é;-_;\ suscrlto en su caracter de Presidente Munl ipal,
, cons:stente en el inconstitucional acue%tamado
ﬁpor el Poder Legislativo de esa mlsma entidad
’T@federatlva el doce de junio de dos mgguatro por el

el que se llamé a los suplentes_de los diputados
% la finalidad de

convalidar el mconstltu%onal nombramiento del

ausentes a dicha sesion,

hoy denominado “Encargado del Despacho por
Ministerio de Ley {(@9 Ja Contaduria Mayor de
Hacienda” y/o Auditor Superior de Fiscalizacion,
ambos del Est e Baja California. ---- d) El ilegal
acuerdo tomado ‘en la sesién de fecha trece de
junio del p@nte afio, mediante el cual se aprobo
el dictamen numero 443 de la Comision de
Legislacion y Puntos Constitucionales que
determina iniciar en mi contra juicio politico, y
designé a los integrantes de Ila Comision
Instructora, sin que el referido acuerdo hubiera
sido tomado por mayoria calificada de los
integrantes del Legislativo local. ---- 2. Del
Encargado del Despacho por Ministerio de Ley de

Ja Contaduria Mayor de Hacienda y/o Auditor
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Superior de Fiscalizacion, ambos del Estado Libre y
Soberano de Baja California: las auditorias, visitas,
intervenciones, y/o cualquier otro acto tendente a
vulnerar el ambito competencial del Municipio de
Ensenada, Baja California. ---- 3. De la Presidencia
de la Mesa Directiva del Congreso del Estado de
Baja California, el oficio de fecha diecisiete de junio

de este afo mediante el cual se extiende
constancia de nombramiento a los integrantes de la
Comisién Instructora del Juicio Politico instaurado} ;,-f |
en contra del Presidente Municipal de Ensenada. ---_
- 4. De la Comision de Legislacion y Puntos
Constitucionales del Congreso del Estado, Iai’v‘
emision del inconstitucional dictamen nimero 443
de fecha seis de mayo del afio dos mil cuatro,
mediante el cual en los puntos resolutivos primero
y segundo se determiné procedente la denuncia de
juicio politico planteada en contra del Presidente
Municipal de Ensenada por Armando Ledén Ptanick
y Andrés Armenta Gonzalez, siendo que en la fecha
de emision del dictamen —seis de mayo de dos mil
cuatro- los diputados que lo suscriben todavia no
eran integrantes de la Comision de Legislacion y
Puntos Constitucionales de la XVII Legislatura del
Estado de Baja California. ---- 5. De la Comisién
Instructora del juicio politico, el ilegal acuerdo de
fecha diecisiete de junio del afio en curso, mediante
el cual se ordena la integracion del expediente del

juicio politico, asi como el dictamen 443; de Ia
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—  solicitud de juicio politico; del acta de instalacion
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ..
surrena corre ot usTicn @@ nlanComision Instructora (documento que nunca
fue entregado); y del referido acuerdo de diecisiete
de junio de este ano. ---- 6. Del Presidente de la
Comision Instructora del Congreso de Baja
California, integrada para llevar el procedimiento de
juicio politico en contra del Presidente Mumc:agal de

2% Ensenada la ilegal acta de notificacion de ml\c\m de

_/wc:o politico, efectuada el diecisiete d%umo de
2 dos mil cuatro, en la que aparece asentado, que NO

~ SE ME CORRIO TRASLADO con Ia c@b certificada
deI ACTA DE INSTALACION DE LA REFERIDA
“Z.COMISION INSTRUCTORA, nébstante haberse
determinado asi en la Kses:on que el o6rgano
Colegiado del Congreso lotal efectué el dia 17 de

junio del afio actual”&

SEGUNDO. E demanda se sefalaron como
antecedentes del caso, los siguientes:
N
"1. Con fecha veinticuatro de marzo de dos mil
cuatro%mando Leoén Ptanick y Andrés Armenta
Gonzalez, infundadamente, presentaron denuncia
de juicio politico en contra del Presidente Municipal
del Ayuntamiento de Ensenada, Baja California,
ante el Presidente del Congreso del Estado. ---- 2.
En esa misma fecha, ambos -ciudadanos,
presentaron escrito de ratificacion de denuncia de

juicio politico ante el Diputado Presidente y



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 72/2004

Diputado Secretario del Congreso del Estado,
integrado para tales efectos de acta administrativa.
---- 3. En la sesién publica ordinaria del Congreso
del Estado, del dia veinticinco de marzo del
presente ano, se turnaron las denuncias de juicio
politico por la Presidencia, a las Comisiones
Legislativas de Legislacion y de Puntos
Constitucionales para su analisis, estudio y

dictamen correspondiente, acordandose en esa

o
’ffb PhY,

misma sesion la acumulacion de ambas denuncias.:

---- 4. El dia seis de mayo de dos mil cuatro, las

Comisiones Legislativas, emitieron dictamen en :
que en resumen sus puntos resolutivo.gi-
establecieron:--- Es procedente el juicio politico
denunciado en contra de JORGE ANTONIO
CATALAN SOSA. ---- 5. Con fecha doce de junio del
afno dos mil cuatro, el Congreso del Estado de Baja
California, celebré sesion del Tercer Periodo
Ordinario de Sesiones correspondientes al Tercer
ano de Ejercicio Constitucional, de Ila XVII
Legislatura, en el Salén de Sesiones “Lic. Benito
Juarez Garcia”, ubicado en el edificio del Congreso
del Estado, siendo el orden del dia el siguiente: 1.
Aprobacion de las actas de sesion de instalacion y

ordinaria, celebrada el dia primero de junio de dos

mil cuatro. ---- 2. Correspondencia recibida. ---- 3.
Correspondencia despachada. ---- 4. Informe de
comisiones para actos especiales. ---- 5. Informes o

dictamenes que rinden las comisiones especiales o

10
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PODER JUDICIAL DE LA Fi ERALI

SUPREMA CORTE DE ,usnc.A %pgo de los asuntos generales se presenté
entre otros un “punto de acuerdo econémico”, en
el que entre otras cosas se propuso la remocién del
Contador Mayor de Hacienda C.P. Jorge Alberto
Coral Gutiérrez, y como consecuencia, Ila
designacion de una persona a la cual denominaron

“Encargado del Despacho por Ministerio de Lgf de

< Ia Contaduria Mayor de Hacienda”, asi %lsmo se
\ gropuso que se suspendiera la sesion publica
” ordinaria y se designara como recin ficial, para
;gﬁvmq‘?ntmuar la sesién de manera ,inconstitucional el
j%"?mmggﬂlflcm que ocupa de manera %al la Contaduria
= Mayor de Hacienda del Eledo de Baja California. ---

- 7. Al ser votado y aprobad6 el Acuerdo a que se
refiere el punto quew/éuntecede, por 13 Diputados
integrantes del Co;;greso, en consecuencia el
Presidente de I%sa Directiva ordené el traslado
de dicha sesion al inmueble de mérito. ---- 8. Una
vez que se@ladé la sesion a las instalaciones
ubicadas en el Médulo G, de la Plaza Baja
Califon% sito en Calle Calafia y Calzada
Independencia, del Centro Civico, los diputados
presentes acordaron impedir el ejercicio del cargo
de Diputado Local a diversos miembros de la XVII
Legislatura, convocando inconstitucionalmente a
sus suplentes, con la finalidad de que ocuparan el
lugar de aquéllos en la Legislatura; asi mismo

tomaron protesta a Miguel Garate Castro, como

11
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Encargado del Despacho por Ministerio de Ley de

la Contaduria Mayor de Hacienda y/o Auditor
Superior de Fiscalizacion, destituyendo al anterior
titular, asi como a diversos funcionarios de dicho
oérgano. ---- 9. Una vez que tomaron los acuerdos
sehalados en el punto anterior, los trece diputados

que “sesionaron” en el Modulo G, de la Plaza Baja
California, sito en Calle Calafia y Calzada
Independencia, del Centro Civico, se trasladaron al §
Salén de Sesiones “Lic. Benito Juarez Garcia”, en %«L ‘
el Edificio del Congreso del Estado, s:endqﬁ :
aproximadamente las 00:00 horas del dia trece cfétp
junio del afo dos mil cuatro, con el objeto de
reanudar el desarrollo de la multicitada sesion; en |
ese sentido, las determinaciones acordadas por
dichos diputados, al continuar con los trabajos en

el recinto parlamentario, entre ellas, el iniciar juicio
politico en contra del Procurador General de

Justicia del Estado y del Presidente Municipal de

Ensenada, Baja California, respectivamente, asi

como la desapariciéon de la Credencial Estatal de
Elector, y ordenar la auditoria de las cuentas
publicas de Ila Secretaria Particular del Poder
Ejecutivo y de la Secretaria General de Gobierno,
las cuales se encuentran viciadas de origen, al
devenir de la continuacién de una sesién celebrada
en un lugar que no se encontraba habilitado
legalmente como recinto oficial del Congreso del

Estado, dando asi por concluida la sesion iniciada

12
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el doce de junio del aio en curso, en las primeras
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suprema corre oe ustics FlOK@sy del dia trece del mismo mes y ano. ---- Cabe
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A

precisar, que no se pone en entredicho la soberania
de que debe gozar el Poder Legislativo del Estado
de Baja California en su funcionamiento, sin
embargo, las determinaciones que se tomen por

éste deben estar sujetas y condicionadas al

" cuinplimiento de la legislacion respectiva, lo kfé" en

el caso concreto no acontecié. ---- 10. artir de

<“los anteriores sucesos ilegalmente realizados en

NACH

del Estado y de diversos Dipu%s Integrantes del

ongreso del Estado, se iniciaron por parte del

2 :é"tra del Contralor Superior y/o A@or =UpSHOF

Congreso de Ia entidad:{d;ga serie de acciones
tendentes a afectar laintegraciéon de este
Ayuntamiento que rﬁresentamos, tales actos se
materializaron de la siguiente manera: I. Con fecha
trece de junio resente ano, se aprobé por el
Pleno del Congreso -ilegalmente integrado- el
dictamen @nitido por las Comisiones
Dictaminadoras en el que se estima procedente el
inicio juicio politico. ---- Il. Posteriormente, el
diecisiete de junio de este aho, siendo
aproximadamente las 17:00 horas, se presento en
las instalaciones de la Presidencia Municipal el
Diputado Jesus Alejandro Ruiz Uribe, en su calidad
de Presidente de la Comisién Instructora, quien
pregunté por el Presidente Municipal de Ensenada

y al no encontrarlo, entregé citatorio para esperarlo

13
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a las 18 horas (media hora después) del mismo dia
para desahogar la encomienda que le fue asignada
por la Comisién Instructora, con apercibimiento de
que de no esperarlo en el lugar, hora y fecha
senalados, procederia a entender la diligencia con
la persona que se encontrara presente. ---- lll. Mas
tarde, siendo las 18 horas del mismo dia, mes y

ano, se presenté nuevamente el Diputado Ruiz

Uribe, en las Oficinas de la Presidencia Municipal,
informando de manera personal que se habia’
iniciado juicio politico en contra del Presidente

Municipal a partir de la denuncia presentada por*

,,77?'&‘3))&“‘ y
zﬁ‘ » A

ﬂl

ER *

IPREN

SUe

dos ciudadanos, entregando en ese acto copias™:

certificadas del dictamen 443 aprobado por el Pleno
del Congreso el dia trece de junio de dos mil
cuatro, asi como de la solicitud o denuncia de
juicio politico con sus respectivos anexos y de
igual forma informé que contaba con el término de
siete dias naturales para manifestar lo que a
derecho correspondiera y que se abria un periodo
probatorio de treinta dias. ---- 11. En fecha catorce
de junio de dos mil cuatro, el Gobernador
Constitucional del Estado de Baja California recibio
el oficio Numero 06661 de fecha doce de junio de
dos mil cuatro, suscrito por el Diputado Presidente
y Diputada Secretaria del Congreso del Estado de
Baja California, mediante el cual sehalaban que
“para los efectos constitucionales previstos en el

articulo 49, fraccion | de la Constituciéon Politica

,

14
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%;‘\yLocal y en su caso para la debida publicaciéon y
SJiZTAjgggf:ﬁt ﬁ:.gjéééxggf‘(anma se remite en una (1) foja util, Decreto
N° 305, mediante el cual se declara recinto oficial el
Modulo G, de la Plaza Baja California, sito en Calle
Calafia y Calzada Independencia, del Centro Civico,
para efectos de continuar con el desahogo de la
sesion ordinaria de la XVII Legislatura del dia doce
--*dg junio del ano dos mil cuatro”, tal y comv' se

P .
%, acredita con la copia certificada del oficio que

1) como medio probatorio se adjunta a la presente
) %Hemanda. ---- 12. En razén de la fe@ en que fue
E‘Tecibido el referido Decreto N° 305, se envié para
su publicacién en el siguiente ﬁ%ero del Periédico
Oficial del Estado, siendo Ia fecha de publicacion el
dia dieciocho de junio del 5}%3 en curso, para surtir
sus efectos al dia uiente de ella, lo anterior
segun lo dispuesto por el Poder Legislativo en el
Articulo Transit Unico de dicho Decreto. ---- 13.
No omito manifestar a usted que mediante lo
anterior se@o la publicacion del Decreto de
meérito, a pesar de que los efectos y consecuencias
del co ido del mismo solamente generarian
actos futuros, resultando en el caso concreto que
la sesiébn de mérito se habia realizado con
antelacién no sélo a la publicacién del Decreto,
sino inclusive a la fecha de recepcion del oficio
enviado al suscrito. ---- 14. No fue sino hasta el dia
veinticuatro de junio del ano dos mil cuatro,

cuando la XVIl Legislatura, volvié a sesionar en el

15
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recinto parlamentario ubicado en el Edificio del
Congreso del Estado, en Ila cual, el Presidente de Ila
Mesa Directiva del Congreso del Estado, tomoé
protesta a dos suplentes de Ilos Diputados
propietarios, estos ultimos a quienes se les impidio
el ejercicio legitimo de su cargo publico popular,
desde el dia doce de junio del mismo mes y aiio,
realizando el citado Poder Legislativo, actos y <
tomando acuerdos Vviciados de origen, y
continuando con la emisiéon de éstos, porque a
consecuencia de los hechos sefalados con=
antelacion, se vio afectada la debida integracién‘%
correcto funcionamiento del Poder Legislativo del
Estado y, por ende, la constitucionalidad de los
actos que de éste emanen. ---- De igual manera, el
acuerdo en mencién, me otorga los términos de 7
siete y 30 treinta dias naturales, para contestar la
denuncia, y para ofrecer y desahogar pruebas,
respectivamente, siendo, que Ila Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Baja California en sus articulos 16 y 17,
establece esos términos como habiles, y no

naturales”.

TERCERO. Los preceptos de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos que se estiman infringidos son: 14, 16,
40, 115, 116, 133 y demas relativos y aplicables de la misma

Constitucion.
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~ CUARTO. Por acuerdo de nueve de julio de dos mil cuatro,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

sueva cone oelsPresidente de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ordené formar y registrar el expediente relativo a la presente
controversia constitucional, a la que correspondié el numero
72/2004 vy, por razoén de turno, designé como instructora a la

Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos.

iy

R,
%Mq

Por auto de la misma fecha, la Ministra mstructor\a&admitlo la
demanda en la que tuvo como promovente unlca%?nte al Sindico
Procurador del Municipio actor y no asi al Presidente Municipal;

ordenlozemplazar a las autoridades dema as; y dar vista al

,PrQ.Qufsnador General de la Republica. g

QUINTO. Resulta mnec%sarlo aludir los argumentos
expuestos por las autoridades Hé/mandadas en su respectiva
contestacion de demanda, 4é%‘l como de la opinién del Procurador

General de la Republica, en atenC|on al sentido del presente fallo.

SEXTO. Agotado en sus términos el tramite respectivo, tuvo
verificativo la a@ncia prevista en el articulo 29 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y I del Articulo 105
constitucion%en la que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 34 del propio ordenamiento, se hizo relacion de las
constancias de autos, se tuvieron por exhibidas las pruebas
documentales ofrecidas por las partes, por presentados los

alegatos y se puso el expediente en estado de resolucién.

SEPTIMO. En atencién a la solicitud formulada por la

Ministra Ponente al Presidente de esta Suprema Corte de Justicia

17
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de la Nacién, se acordé remitir el expediente a la Segunda Sala

de este Alto Tribunal para su radicacién y resolucion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Esta Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién es competente para conocer de la presente

Unidos Mexicanos, 10, fraccién | y 11, fraccién V, de Ia keg

Organica del Poder Judicial de la Federacién, en reIaCIM@ﬂxeh;

By
D RIS (YT

veintiuno de junio de dos mil uno, por virtud de que se plantea un
conflicto entre el Poder Legislativo y el Municipio de Ensenada,
ambos del Estado de Baja California; ademas de que §1e acuerdo

con el sentido del fallo se estima innecesaria la intervencién del

Tribunal Pleno.

SEGUNDO. Se estima innecesario analizar la oportunidad

de la demanda y la legitimacién de las partes, por las razones

siguientes:
La lectura del escrito de la controversia constitucional revela
que la parte actora en el capitulo de autoridades demandadas

sefald entre otras la siguiente:

"2. Encargado del Despacho por Ministerio de Ley
de la Contaduria Mayor de Hacienda y/o Auditor

18
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Superior de Fiscalizacion, ambos del Estado Libre y
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . . i
surrema CoRTE D JusTiciA D@D @kano de Baja California.”

Como actos cuya invalidez se solicita a través de la
controversia constitucional en que se actua la parte demandante

atribuyé a la citada autoridad el que enseguida se precisa:

£ udltor Superior de Fiscalizacion, ambos del

fado Libre y Soberano de Baja\Cdlifornia: las

A FED
JADE LA

caefdjtorias, visitas, intervenciones, y/o cualquier
e

: ACCIONES|
ALIDAR.

ofro acto tendiente a Vv rar el ambito

competencial del Munici, /?IO de Ensenada, Baja
DN

California.” V4

Ahora bien, Andrés Garate Castro, Encargado del Despacho
por Ministerio de Ley%la Contaduria Mayor de Hacienda del
Congreso del Estado de Baja California, por oficio de fecha treinta
de agosto de do@cuatro recibido en la Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ef'dia diecisiete de septiembre del referido afo,
contestd la demanda que dio origen al expediente en que se

actua.
En dicha contestacién la autoridad aludida formuldé diversas

precisiones en cuanto a la Contaduria Mayor de Hacienda de la

mencionada entidad federativa como parte demandada en la

19
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controversia y con relacion a la contestacion de la demanda

preciso:

“A continuacién y para dar debido cumplimiento a
la prevencién contenida en el Articulo 23,
fracciones | y I, de la ley Reglamentaria de las
Fracciones | y I, del Articulo 105, de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos . -.%
Mexicanos, me adhiero a la contestacién de Ia“ig
demanda, que formulé el Congreso del Estado dg "ga

Baja California, del cual la Contaduria Mayor c{,e

Hacienda es un o6rgano Técnico auxiliar "y <
dependiente. Asimismo, hago propias las pruebas ~°
documentales que se acompanaron a la referida

contestacion de demanda.”

Ahora bien, de la lectura del oficio de fecha primero de
septiembre de dos mil cuatro, mediante el cual contestaron la
demanda de controversia constitucional el Diputadb Presidente
Everardo Ramos Garcia y la Diputada Secretaria Laura Sanchez
Medrano en nombre y representacién del Congreso del Estado de
Baja California, revela que, con relacién a los sefialados actos
reclamados al citado Encargado del Despacho por Ministerio de
Ley de la Contaduria Mayor de Hacienda del Estado de Baja
California, dicho Congreso no formuldé razonamiento alguno a
través del cual se pudiera desprender la existencia o inexistencia

de esos actos ni mucho menos su justificaciéon o defensa.
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| Por tanto, en términos del articulo 35 de la Ley

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . i

surrema conre IR@@lamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
constitucional, a efecto de mejor proveer en el presente asunto,
requiérase a Andrés Garate Castro, Encargado del Despacho por
Ministerio de Ley de la Contaduria Mayor de Hacienda del
Congreso del Estado de Baja California, para que precise si
existen o no los actos cuya mvahdez se demanda que han
DL

qgedad,p precisados con antelacién y en su caso, de exré?w remita

agébte Alto Tribunal copia certificada de los oﬁmo%traves de los
,f!’

c"iigi?s hublese ordenado auditorias, visitas, intervenciones, y/o
b

cyalquier otro acto tendente a vulnerar el 4 competencial del
!LYSTICIA:r R
L1850

piy‘cf;“,de Ensenada, Baja California.g A~

Al caso es aplicable la tes?fcuyos datos de identificacion,

rubro y texto son los siguientes:
&

“Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta @

Tomo: XVI, agosto de 2002

Tesis: PAJ. 37/2002

Pagina: 906

PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER EN
CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL
TRIBUNAL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, SI LO CONSIDERA
NECESARIO, PODRA ORDENAR, DE OFICIO, QUE

21
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SE RECABEN Y DESAHOGUEN AUNQUE YA LE
HAYA SIDO PRESENTADO EL PROYECTO PARA
SU RESOLUCION (INTERPRETACION DEL
ARTICULO 35 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE
LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS). EI precepto mencionado

faculta al Ministro instructor para ordenar, de

%]
&

-~ VU,
~ G o )
AL

—

oficio, en todo tiempo, que se recaben 'y -

desahoguen las pruebas necesarias para la mejor; ..

S VLS R

resolucion del asunto, entendiéndose por Iam

)

expresion "en todo tiempo", cualquier etapa deI
procedimiento de las controversiasu '
constitucionales, es decir, desde la admisiéon de la
demanda hasta el momento en que el Ministro
instructor somete a consideracién del Pleno de
este Alto Tribunal el proyecto de resolucién
respectivo, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos del 24 al 36 de Ila ley reglamentaria de
la materia, relativos al capitulo "De la instruccién”.
Por tanto, con fundamento en el articulo 35 de Ia
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se debe considerar,
por mayoria de razén, que si una vez presentado el
proyecto al Pleno de este Alto Tribunal para su
resolucion, éste considerara necesario recabar y
desahogar alguna prueba, podra ordenarlo de

oficio.”
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suprema core oe usticn 2 W@SAS condiciones devuélvanse los presentes autos a la

Subsecretaria General de Acuerdos de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, para efectos de que se recaben las

probanzas aludidas.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

. S

UNICO Devuélvanse los presentes autos ada Subsecretaria

#$ -l (

General de Acuerdos de esta Suprema Corte de Justicia de Ia
Nauon para los efectos precisados en el ul@ considerando de

esta‘, r esoluc:|on

N
Notifiquese; haciéndolo p%medlo de oficio a las partes vy,
en su oportunidad, archivese “&f expediente como asunto

concluido. q/&»
Asi lo resolvié, laaSegunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién%r unanimidad de cinco votos de los
sefiores Ministros/Margarita Beatriz Luna Ramos, Genaro David
Gébngora Pimente‘%rgio Salvador Aguirre Anguiano, Guillermo I.
Ortiz Mayag@'@y Presidente Juan Diaz Romero. Fue ponente la

sefora Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos.

Firma el Presidente, la Ponente y el Secretario de Acuerdos

que autoriza y da fe.
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PRESIDENTE

N
o/
g

MINISTRA MARGARITA \ ATRIZ|LUNA RAMOS, = - -
\ ‘ a8

b \ ’
; N

. |
: ‘15 v AﬁB R‘,,Z@@@ i Y POR MEDIQ DE |“TA SE

NOTIFICG LA RESOLUCION ANTERIOR A LAS PARTES, CONSTE.
< CRTEet ‘

Cs v‘\g"’l\f{;-;ﬁ'\.*

»
VA

Esta foja pertenece a la controversia constitucional 72/2004,
promovida por el Municipio de Ensenada, Estado de Baja
California. Fallado el dia dieciocho de marzo de dos mil cinco, en
el cual se resolvio: UNICO. Devuélvanse los presentes autos a la
Subsecretaria General de Acuerdos de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion para los efectos precisados en el ultimo
considerando de esta resolucién. Const |

£] Secretario dc Acuerdos de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, hace constar que, en cumplimiento
al articulo 191 de la Ley de Amparo, al terminar las labores de
este dia se fijé, en el lugar destinado para las notificaciones, una
lista de los asuntos tratados en la audiencia de esta Sala celebrada
el dia de hoy, en la que se incluye este expediente (0o toca)

GO ROEAS LA ... COMTLLINCIONL S AR JACOY
México, D.F, ﬁ@zt\\oﬁ’\oﬁkﬂlﬁfﬂaﬂ%”a& /ML,

EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SEGUNDA

SENDO LAS CETORCE HORRS DR 14 FECHA ANTES INDICABK 24
Y EN VIATUD bF Vo HABRR COMPARRUGIG Loo | MTRREwa KOS
& QR NOTIFICACONES 5B TIENK, 0 T\ NECHD Dy STIBISRCI o

BER MEDIC DE kleXA-DOY FR b L )
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